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Odpowiedz na recenzje Andrzeja Marca
Nekros. ONtologia martwego (meskiego)
ciata”

Z zainteresowaniem przeczytatam w ,Widoku” recenzje
Andrzeja Marca Nekros. ONtologia martwego (meskiego) ciaial.
Wzbudzita je nie tyle jej wartos¢ merytoryczna, ile
Swiatopoglgdowy charakter. Recenzent, zarzucajqgc mi postawe
zachowawczq i konserwatywnaq, krytykuje brak deklaracji
ideologicznych i odrzucenie idei feministycznych. Zdaniem Marca
stanowi to gtéwny problem ksiqzki i ujawnia sie zaréwno
w specyficznym uzyciu jezyka, jak i w podejsciu badawczym,

a w konsekwencji wptywa takze na tresé publikacji. Autor recenzji
uprzywilejowuje tym samym wtasne przekonania
Swiatopoglgdowe i wynikajqce z nich preferencje badawcze -

i wobec nich pozycjonuje te, ktére sie z nimi nie zgadzajq,
oceniajqc je jako ograniczajqce i budzqce zastrzezenia. Od
samego poczqgtku méj sceptycyzm wzbudzito zatem samo
podejscie do pisania recenzji - jakze inne od tego, do ktérego
zachecajq formularze recenzyjne przesytane przez pisma
naukowe (takze formularz ,Widoku”, z ktérym miatam okazje sie
zapoznag, oceniajqc artykuty dla tego pisma). Wnika z nich,

ze recenzent powinien koncentrowac sie na ocenie rzetelnosci
badan, znajomosci literatury przedmiotu, trafnosci doboru
ilustracji, poprawnej konstrukgcji tekstu, wykorzystaniu nowego
materiatu badawczego, innowacyjnosci badan i interpretacji oraz
propozycji otwierajgcych nowe pola rozwazan. Stowem: winien
skupiac sie na ocenie merytorycznej, a nie Swiatopoglgdowe;.

Nekros pisatam dla zréznicowanego grona odbiorcéw
zainteresowanych problematykqg martwego ciata i szczqtkéw:
reprezentujgcych rézne dziedziny wiedzy studentéw
i pracownikéw naukowych, przedstawicieli branzy pogrzebowej,
lekarzy, psychologéw, duchownych réznych wyznan, a takze dla

czytelnikédw mierzqcych sie z problemem smierci bliskich
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i wyborami dotyczgcymi sposobu ich pochéwku. Miatam tez
na wzgledzie rézne generacje i opcje swiatopoglgdowe, i dlatego
wiodqgcq ,dyrektywq badawczq” byta préba zachowania
réwnowagi, co w Swietle recenzji okazato sie zamiarem
chybionym.

Ksigzka wywotata skrajnie opinie. Z jednej strony narazitam sie
na zarzut, ze jestem zachowawcza, antropocentryczna
i odrzucam idee feministyczne (Marzec), a z drugiej, ze jestem
radykalna, Nekros nie jest ksigzkg humanistycznqg i ze zaprzedaje
ludzki $wiat (Stanistaw Rosieke). Recenzje te sq do siebie
poniekgd podobne, obie bowiem opierajq sie na krytyce
opozycyjnej, czyli budujq figure ,wroga” na zasadzie
wartosciujgcej opozycji: radykalne - dobre / zachowawcze - zte
(albo odwrotnie) i poszukujg w ksigzce argumentéw dla wsparcia
swoich zarzutéw. Oczywiscie je znajdujq. Nie jest to
konstruktywna postawa, bowiem w krytyce tego typu chodzi nie
tyle o wskazanie merytorycznej wartosci ksiqzki, prowadzonych
tam badan i interpretacji czy ocene zastosowanych metod czy
teorii (lub oczywiscie wykazanie ich brakéw), ile o ujawnienie
i wyrazenie niezgody z badawczym podejsciem autorki, ktére
wynika¢ ma z jej konserwatywnego swiatopoglqgdu albo z jej
radykalizmu. Z recenzji Marca nie wyniostam sugestii, ktére
pomogtyby mi w przysztosci skorygowac czy rozwing¢
podejmowane w ksigzce watki, albo naprowadzityby mnie
na wczesniej nieznane, a warte podjecia tropy. Brak konkretnych
sugestii merytorycznych wywodzqcych sie z literatury przedmiotu
czy/i badan empirycznych zastgpiony zostat argumentami
swiatopoglgdowymi i grami jezykowymi, widocznymi na przyktad
w podrozdziale recenzji zatytutowanym ONtologia, HIStoria
i rodzaj zenski. Krytyka swiatopoglgdowa i btyskotliwy chwyt to
jednak dla mnie za mato.

Zarzuty wysuwane przez Andrzeja Marca z pozycji teorii
feministycznych sq przewidywalne i merytorycznie mato

interesujqce. Recenzent dostrzega ograniczenia perspektywy

Widok. Teorie i Praktyki Kultury Wizualnej 4/29



Ewa Domanska Odpowiedz na recenzje Andrzeja Marca

badawczej wynikajqgcej z przyjsnowania przeze mnie - jak twierdzi
- meskocentrycznej postawy. Teorie feministyczne i teorie gender
czy queer sq wrosniete w mgj intelektualny profil i w prowadzone
w Nekrosie rozwazania; bezposrednio odwotuje sie do Rosi
Braidotti, Donny Haraway czy Val Plumwood, cho¢ w tle stojq tez
inne od dawna formatujgce moje myslenie badaczki: Judith
Butler, Elizabeth Grosz, Sandra Harding i wiele innych. Ich idee
stanowiq waznq czes¢ mojego intelektualnego dziedzictwa, ale
nie determinujq przyjetej w Nekrosie perspektywy badawczej.
Mysle bowiem przeciwnie niz recenzent: podqgzanie za teoriami
feministycznymi spowodowatoby, ze rozwazania statyby sie
przewidywalne i juz na poczqtku czytelnicy mogliby sie domyslac,
w jakim kierunku péjdzie argumentacja wynikajqca z przyjetej
opcji swiatopoglqdowej, jezykowej czy badawczej. Marzec
chciatby, by teorie feministyczne byty wyrazniej obecne w ksigzce.
Ja nie widziatam takiej potrzeby. Sq one obecne na réwni

z innymi teoriami i przyé¢mione przez te, ktére uznatam

za ciekawsze i Swiezsze.

Zarzuty Marca sqg chybione réwniez z innego powodu — celem
ksigzki nie jest bowiem dostarczenie pola dla egzemplifikacji teorii
feministycznych (czy to Rosi Braidotti, czy Donny Haraway); jej
celem nie jest tez ani obalenie paradygmatu
antropocentrycznego, ani jego wzmochnienie. Publikacja miata
przede wszystkim wytrqci¢ czytelnikow z pewnych zwyczajowych
schematéw myslenia na temat ludzkiego martwego ciata
i szczgtkow, proponujqc réznorakie alternatywy - od ujawnienia
szczegotow i kulis praktyk nekropolitycznych po wigczenie do
humanistycznych rozwazan na temat grobéw i cmentarzy
watkéw dotyczgcych biochemicznych proceséw rozktadu
i ukazania alternatywnych (wobec pochéwku inhumacyjnego

i kremacji) sposobéw zachowania szczgtkéw.

Klucz wyboru teorii

Marcowi chodzi przede wszystkim o to, ze w Nekrosie brak
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teorii feministycznych. Recenzent niejako zaktada, ze majq one
jakies uprzywilejowane miejsce w dyskusjach na temat
antropocentryzmu i w jego krytyce. Wydaije sie go nie
interesowa¢ fakt, ze w tych ciekawych rozwazaniach i polemikach
waznq role odgrywajqg antropolodzy ukazujgcy indygeniczne
kosmologie, archeolodzy dyskutujgcy o nieintencjonalnej
sprawczosci rzeczy, teolodzy spierajqgcy sie o ,patologiczny
antropocentryzm” (encyklika Franciszka Laudato si), politolodzy
interpretujgcy wigczenie do konstytucji panstw Ameryki
Lacinskiej (Boliwii i Ekwadoru) odniesiern do Matki Ziemi, prawnicy
spierajqcy sie o prawa laséw i rzek, specjalisci od neurobiologii
roslin, gleboznawcy sqdowi, a w koncu przedstawiciele tych grup
ludnosci tubylczej, ktérzy nigdy nie byli nastawieni
antropocentrycznie.

Nie widze powodu, by uniwersalizowac uprzywilejowywanie
perspektyw nie- czy postantropocentrycznych (lub innych),
a takze by uwazac teorie feministyczne za lepiej od innych
nadajqce sie do rozmontowania paradygmatu
antropocentrycznego, a wiec lepsze na przyktad od tych podejsé,
ktére jako punkt odniesienia wybierajg buddyzm, shinto,
chrzescijanskie ekoteologie czy indygeniczne formy duchowosci.
Przyjecie perspektywy badawczej, za ktérqg nierzadko stoi opcja
sSwiatopoglgdowa, jest sprawq indywidualnych wyboréw. Sama
staram sie oddziela¢ preferencje epistemologiczne od
ideologicznych. Moimi wyborami naukowymi - co podkreslam -
nie steruje opcja swiatopoglgdowa (co rzecz jasna nie znaczy,
Ze nie ma na nie wptywu); warunkuje je przede wszystkim
ciekawos$é badawcza, poszukiwanie interpretacji w nowy sposéb
oswietlajgcych analizowane zjawiska, wiedza na temat dzisiejszej
kondycji humanistyki i nauk spotecznych, ktéra wskazuje ich
mozliwq trajektorie w przysztosci (miedzy innymi tgczenie sie
humanistyki i nauk spotecznych z naukami o zyciu i o Ziemi) oraz
wyzwania metodologiczne i teoretyczne (che¢ przec¢wiczenia

mozliwosci wyprowadzania kategorii badawczych i teorii
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matego / sredniego zasiegu, teoria ugruntowana) z analiz
materiatu badawczego. Jezeli okreslone podejscia badawcze
pomagaty w prowadzeniu studiéw przypadku i formutowaniu
interesujqcych interpretaciji, to je stosowatam. Jezeli powtarzaty
ich wyniki lub tylko je potwierdzaty, przywotywatam je

w przypisach lub rezygnowatam z takich odniesien. To, czy dane
podejscia lub idee wywodzq sie z mysli radykalnej, czy
konserwatywnej, ma dla mnie znaczenie wtérne. Wazne, czy
majq potencjat tworzenia innowacyjnych interpretacji.

W Nekrosie wykorzystuje catq palete inspiracji, traktujqc teorie
feministyczne jako jedne z wielu punktéw odniesienia. Nie sq one
przy tym najwazniejsze, bowiem - przynajmniej dla mnie - sq
zbyt przewidywalne wobec ujeé, ktére znajduje z jednej strony
w wiedzach indygenicznych, a z drugiej miedzy innymi w biologii
i chemii rozktadu czy geografii. Marzec, jak sqdze, nie przyjrzat sie
uwaznie deklaracjom zawartym w ksigzce. Bardziej od teorii
feministycznych wywodzqgcych sie z badah kulturoznawczych
i filozoficznych interesuje mnie bowiem przetamywanie opozycji
i wskazywanie na ograniczenia pewnych uje¢ za pomocq teorii
antropologicznych i wiedz indygenicznych (co sugeruje takze
oktadka, na ktérej widniejq piktogramy Indian Ameryki Péthocnej
z plemienia Ojibwa znaczqce gréb kobiety i mezczyzny), a takze
archeologicznych (zwtaszcza archeologii sgdowej). W moim
przypadku nie oznacza to odrzucenia okreslonych teorii ze
wzgledow swiatopoglgdowych, ale po prostu wybér tych, ktére
uwazam za bardziej innowacyjne dla prowadzonych w ksigzce
badan i otwierajqgce pole do stawiania ciekawych pytan
badawczych, uruchamiajgcych nowe obszary rozwazan. Stowem:
nie musze by¢ feministkq, by dostrzegac negatywne strony
myslenia w kategoriach binarnych.

Krytyka zarzucanego mi ,radykalnego podziatu” na naturalne
i kulturowe (s. 3 recenzji) dla samej krytyki binarnego myslenia,
ktérg Andrzej Marzec uwaza za oczywistq i zasadngq, bez

odniesienia do konkretnych badan i/lub przyktadéw jest
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retorycznie nosna, ale naukowo nieprzekonujgca. Nie dos¢,

Ze recenzent nie doczytat zawartej w przedmowie wyrazniej
deklaracji o tym, ze ,celowo w niektérych rozdziatach dokonuje
strategicznego roztgczenia kultury i natury, by pokazac ich realnq
nieroztqcznosé i state przeplatanie sie, a takze by wskazaé

na zasadnos$¢ podejscia kulturowego i bio-/eko-/geologicznego,
by promowac¢ podejscie komplementarne” (Nekros, s. 23), to
zdaje sie ignorowac badania, ktére dowodzq, ze w kontekscie
zagadnien ekologicznych myslenie dychotomiczne
(antropocentryzm / ekocentryzm czy kultura / natura) w wielu
przypadkach moze okazac sie pomocne przy tworzeniu
sprawiedliwosci érodowiskowejs. Negatywne efekty myslenia

w kategoriach opozycji nie sq zatem regutq.

Jako teoretyka i metodologa interesuje mnie to, naile
zastosowane kategorie analityczne czy/i ramy interpretacyjne sq
w stanie zaoferowac innowacyjne interpretacje, a wiec
powiedzie¢ o materiale badawczym cos, czego do tej pory nie
wiedzieliSmy, wskazaé na istnienie nowych lub mato znanych
faktow i proceséw, a takze zaoferowac generalizacje, ktére
przyczyniq sie do pogtebienia wiedzy na badany temat
i oswietlenia go z innych, nieznanych dotqd stron. Lubie
eksperymentowac z teoriq, co wida¢ w Nekrosie. Do jednego
materiatu badawczego - na przyktad rozwazan nad fenomenem
obozowego muzutmana - stosuje rame biopolityki, wzbogacajqc
ja o pojecia wyprowadzone z analiz réznorodnych zrédet, w innym
préobuje zdefiniowac nekropolityke historycznq, a przy
rozpatrywaniu sprawy Jedwabnego wykorzystuje badania ruchu
ekshumacyjnego i zwrotu sqdowego, budujqc idee prawdy
forensycznej. W drugiej czesci ksiqzki wykorzystuje natomiast
idee ekologii dekompozycji, tafonomii, gleboznawstwa czy
mineralnych poczqtkéw zycia do refleksji na temat ekologicznych
pochéwkéw i biourn czy syntetycznych diamentéw zrobionych
z ludzkich prochéw. Koncentrujqc sie tylko na drugiej czesci

ksiqzki, ktérq recenzent uwaza za ,znacznie ciekawszq”, Marzec
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gubi oglqd catosci, ktéra nie jest — co podkreslam — manifestem
paradygmatu nieantropocentrycznego, a jedynie w niektérych
rozdziatach wykorzystuje ptynqgce z niego inspiracje. Podobnie -
powtdrze to — nie uprzywilejowuje teorii ani feministycznych, ani
zadnych innych, ale tam, gdzie uwazam za zasadne, wykorzystuje
je do budowania wtasnych koncepc;ji.

Marzec oczekuje, ze odszuka w ksigzce idee, ktére od poczgtku
nie miaty sie tam znalez¢ (jak wiadomo, najtatwiej krytykowaé
prace, koncentrujqc sie na tym, czego w niej nie ma). W Nekrosie
nie podejmuje sprawy katastrofy smolenskiej ani zotnierzy
wykletych, ale nie jest tez tak, co wytyka mi recenzent,
ze koncentruje sie tylko na odlegtych wydarzeniach (s. 1), bowiem
dyskusje na temat ekshumacji w Jedwabnem czy ekshumac;ji
szczqtkéw Witkacego nadal sie toczqg i doprowadzone sq
w ksigzce do lat 2016-2017. Ponadto Nekros traktuje o ludzkim
martwym ciele i szczqtkach (co podkreslam od poczqgtku, na s. 13),
a nie o ciatach zwierzqt czy szczqtkach roslin (co oczywiscie
rowniez jest tematem ciekawym i podejmowanym w literaturze).
Jezeli wyboér tematu potraktowac jako zasadniczq kwalifikacje
postawy badawczej, to oczywiscie publikacja jest
antropocentryczna - w centrum zainteresowania znajdujq sie tu
szczqtki ludzkie, aczkolwiek rozwazania caty czas przenika
kwestia ,od-stawania sie cztowiekiem” (co analizowane jest
z jednej strony w kontekscie dehumanizacji wiezniéw w obozach
zagtady, a z drugiej - w odniesieniu do proceséw biochemicznej
dekompozycji szczqtkow).

By odpowiedzie¢ na prowokacje Marca, mozna w tym miejscu
zastanowic sig, czy szczqtki ludzkie sq wyjgtkowe. To zalezy od
tego, z jakiego punktu patrzymy. Odpowiedz nie jest ogélna
i moze by¢ udzielona na podstawie badan konkretnych zjawisk
i dotyczy¢ konkretnego miejsca i czasu. Owszem, szczqgtki ludzkie
sq wyjgtkowe dla okreslonej (w ksigzce prowadzonej w Polsce
w latach osiemdziesigtych XX wieku i pdézniej) polityki historyczne;.

Sq wyjatkowe dla oséb, ktére wybraty syntetyczny diament jako
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forme zachowania prochéw swoich bliskich. Sq wyjgtkowe dla
matek desaparecidos w Argentynie, szukajqcych sprawiedliwosci
i mozliwosci pochéwku swoich bliskich. Sg wyjatkowe dla
antropologéw i archeologéw sqdowych poszukujgcych masowych
groboéw w celu identyfikacji ofiar mordéw. Sq wyjqgtkowe takze
dla tej czesci spotecznosci zydowskiej, ktéra sprzeciwia sie
ekshumacjom w imig przestrzegania prawa halachy - i o tych
wtasnie przypadkach w duzej czesci jest Nekros.

Szczqgtki ludzkie tracq jednak wyjgtkowosg, kiedy przyjrzymy sie
procesom zachodzgcym w glebie i ujmiemy rozktad organiczny od
strony biologicznych i chemicznych proceséw dekompozycji, albo
kiedy przebadamy proces adherencji (wtopienia w podtoze
w wyniku eksplozji bomby atomowej). Tracg wyjgtkowos¢ takze
wowczas, gdy w kontekscie postepowania sqdowego
wykorzystywane sq nie jako materiat do identyfikacji ofiary lub
sprawcy, ale jako réwnorzedny wobec przedmiotéw dowéd
materialny. Nie sq wyjgtkowe, kiedy uznane zostajq
za zanieczyszczajgcy srodowisko odpad albo jako kompost, lub
kiedy rozwaza sig ich status jako elementu tancucha
pokarmowego. Te kwestie sq zasadnicze dla argumentow
przedstawionych w drugiej czesci ksiqzki i tkwi w nich potencjat
rozmontowania antropocentrycznego paradygmatu, jezeli kogo$
taki wtasnie ruch interesuje.

Moim zdaniem w swiecie narastajgcych konfliktéw, kolejnych
ludobéjstw i masowych mordéw, nowych form niewolnictwa,
terroryzmu, kryzysu demokracji, narastajgcej biedy, problemoéw
wynikajgcych z migracji, wobec trwajgcej nieréwnosci ptci i ras
humanistyka powinna z jednej strony wspieraé tendencje
podkreslajgce godnosc¢ i prawa cztowieka oraz jego role w swiecie
(neohumanizm), a z drugiej przetamywaé szowinizm gatunkowy
i patologie wynikajqce z przypisywania sobie przez cztowieka
wyjgtkowej pozycji w swiecie (narcystyczny indywidualizm,
instrumentalizm, nastawienie na zysk); wydaje sie to konieczne ze

wzgledu na wymieranie gatunkéw, postepujqcq degradacje
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Srodowiska i zmiany klimatyczne. Przede wszystkim jednak
humanistyka powinna rozwijac i ksztattowac historyczng
wrazliwosc¢ i wyobraznig, a ich jak sqdze recenzentowi brak.
Marzec nie bierze pod uwage pierwszej zasady badan
historycznych: ,zawsze uhistoryczniajmy”. Krytyka prowadzona
jest z perspektywy prezentystycznej i cechuje sie
krétkowzrocznymi odniesieniami. Znajqc historie ludobodjstw,
Holokaustu oraz totalitaryzmow, historycy sq wyczuleni na idee
kwestionujgce antropocentryzm i ludzkg wyjgtkowosé. Marzec
zdaje sie zapominac o nazistowskim ekologizmie i o tym,
ze Holokaust - jak zasadnie argumentuje Boaz Neumann - byt
projektem per se ekologicznym4. Wpasowujqgca sie w kalifornijski
sposob myslenia o Srodowisku idea szczgtkéw ludzkich jako
kompostu, sformutowana przez Donne Haraway, wydaje sie
niestosowna (przynajmniej dla mnie i oséb z mojej generacji)
w kontekscie doswiadczenh historycznych tej czesci Europy - co
nie znaczy, ze nie jest owocnha i inspirujgca w sensie
teoretycznym, a takze mozliwa do praktycznego zastosowania

w przysztosci. Wréce jeszcze do tej kwestii.

O radykalizmie

Nie ma w moich przekonaniach badawczych
i Swiatopoglgdowych tego typu radykalizmu, ktérego oczekiwatby
recenzent. Radykalizm ksigzki kryje sie w miejscach innych niz te,
w ktérych Marzec chciatby go znalezé. Jezeli recenzent uwaza,
ze jestem konserwatywna, to nie jest to dla mnie kwalifikacja
krzywdzqca. Rzecz jasna nie chodzi tu konserwatyzm spod znaku
politycznej prawicy. W moim mysleniu i badaniach swego rodzaju
konserwatyzm mozna odnalezé miedzy innymi
w zainteresowaniach epistemologiq cnoty, (nie)sprawiedliwoscig
epistemiczng w ujeciu Mirandy Fricker (wychodzqcej poza idee
Karola Marksa i Michela Foucaulta), postsekularyzmem
(zagadnienia wiqgczania do badan naukowych wgtkéw

teologicznych i wiedzy indygenicznej, opierajqgcych sie
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na kosmologiach ,nieracjonalnych” z perspektywy zachodniej
nauki), ,pozytywistycznym atawizmem” w badaniach
historycznych (przywiqzanie do rzetelnosci warsztatu
badawczego), formacyjnq rolg humanistyki (szacunek wobec
autorytetéw, rola mistrzéw) itd. W istocie poszukuje idei, ktére
obecnie sq moim zdaniem bardziej radykalne od tych, ktére
Marzec uznaje za radykalne. W mojej opinii propozycje Braidotti
i Haraway sg mniej radykalne od tych przywotywanych w ksigzce
ekofeministki Val Plumwood, zajmujqcej sie nieludzkq geografig
Kathryn Yusoff, a takze od Eduarda Viveiros de Castro, Tima
Ingolda czy Waltera Mignolo. Oni wszyscy zas sq mniej radykalni
od idei, ktére humanisci mogliby zaczerpng¢ od biologéw

i gleboznawcow.

W Nekrosie moj radykalizm nie ma charakteru
swiatopoglgdowego (aczkolwiek prezentowane tam idee mogq
by¢ wykorzystane jako elementy radykalnych ideologii).
Interesujqg mnie niekonwencjonalne, awangardowe, czesto
radykalne koncepcje teoretyczne, a to oczywiscie nie jest to samo
(cho¢ w praktyce rzecz jasna trudno oddzieli¢ praktyke od teorii).
Z punktu widzenia Marca moje myslenie jest zachowawcze
i konserwatywne, bo nie odpowiada na koncepcje (i oczekiwania)
wypracowane w ramach formacji intelektualnej, z ktérqg
recenzent sie identyfikuje, a ktérej ikonami sq miedzy innymi
Braidotti, Grosz czy Haraway. | tylko tyle. Zresztg w moim
stowniku okreslenie ,radykalny” pojawia sie dos¢ rzadko,
zazwyczaj wéwczas, gdy mowie o ,radykalnej
interdyscyplinarnosci” (a wiec tqczeniu sie humanistyki i nauk
spotecznych z naukami o zyciu i o Ziemi), czy o dziataniach
artystycznych (,radykalna akcja Kryszkowskiego”). Kiedy pisze, ze
Nekros proponuje podejscie radykalne, to mam na mysli
utopijnosé projektu, ktéry stoi za ksigzkq; owa utopijnosé
przejawia sie miedzy innymi w postulacie nienaruszalnosci grobu,

prawa do naturalnej dekompozycji lub prawa do zapomnienia
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i niepozostawienia sladu (s. 50). A zatem chodzi mi o takie
praktyki, ktére nie sq mozliwe (albo pozostajq trudne do
zrealizowania) ze wzgledu na regulacje prawne i/lub kulturowe
oraz religijne normy obowiqzujgce w Europie

(w judeochrzescijanskiej wizji Swiata).

Feminatywy jako instrumenty jezykowej

emancypacji lub opresji

Andrzej Marzec zastanawia sie, ,dlaczego w 2018 roku Ewa
Domanska pragnie byc «historykiem» oraz «teoretykiem wiedzy
humanistycznej», zamiast «historyczkq» i «teoretyczkg»? Traktuje
to powaznie jako wynik Swiadomej decyzji badaczki
i zastanawiam sie: dlaczego dokonata takiego wyboru? Nie
chodzi mi rzecz jasna o zenskie koncéwki, ale o sprawe znacznie
mniej powierzchowngq - strukturalng i polityczng” (s. 3).
Oczywiscie, ze byta to Swiadoma decyzja, i postaram sie
odpowiedzieé¢ na pytanie recenzenta. Jezyk polski ma charakter
androcentryczny, nacechowany jest asymetriqg ptciowo-
rodzajowq, czego efektem jest ,niewidocznos¢” kobiet. Takie
formy feminatywne, jak ,historyczka” czy ,metodolozka”, nie
odpowiadajg mi ze wzgledu na doswiadczenie historyczne
mojego pokolenia, oraz, co sie z tym wigze, ze wzgledu na ich
potocznosé, nizszq range, a takze ze wzgledu na estetyke jezyka,
do jakiego jestem przywiqzana. Stowem: feminizm jezykowy -
zgodnie z obowiqzujqgcymi zaleceniami jezykoznawcow, ktérzy
uwazajq formy zenskie tytutéw i zawodoéw za dopuszczalne -
wykorzystuje wtedy, kiedy uwazam to za konieczne, zasadne
i pasujqce do stylu danego tekstu, nie uwazam go jednak
za obowiqgzujqcqg zawsze i wszedzie zasade.

Zeby nie byto watpliwosci: z przekonaniem deklaruje,
ze opowiadam sie za tworzeniem jezyka réwnosciowego,
za promowaniem i wprowadzaniem istniejgcych od dawna

(a czesto zapomnianych lub celowo wypartych) form zenskich,
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a takze za tworzeniem nowych. Jako historyk zdaje sobie
oczywiscie sprawe z tego, ze wraz z postepujgcymi szczegdlnie od
drugiej potowy XIX wieku procesami obejmowania przez kobiety
stanowisk i wykonywania zawoddéw, ktére dawniej przypisywane
byty mezczyznom, pojawita sie koniecznos$é tworzenia zenskich
form. Z historii wiem tez oczywiscie, ze po 1945 roku
maskulinizacja jezyka byta wyrazem emancypacji, a uzywanie
form meskich przysparzato kobietom prestizu. Jak ustalita
Katarzyna Hotojda-Mikulska, lata 80. i 90. charakteryzujq sie
konsekwentnq blokadg derywac;ji zenskiej (do czego jeszcze
wréce)s.

W dzisiejszych dyskusjach na temat feminatywoéw irytujgce
i niepokojqce sq jednak ich ideologizacja i upolitycznienie oraz
wiqgczenie w agresywnq propagande (z jednej strony jako
przejaw ,ideologii gender”, z drugiej — nacjonalistycznego
konserwatyzmu i reakgji). Oznacza to utozsamienie stosowania
tych form z deklaracjq swiatopoglgdowq - a wiec stosujqc je,
uzytkownik jezyka deklaruje poglqdy feministyczne, czyli
lewicowe; nie stosujqc ich, deklaruje poglady zachowawcze,
prawicowe. Tertium non datur. Czy jednak wszystko musi by¢
zawsze uwazane za polityczne, ideologiczne i uwiktane
w rozgrywki miedzy wiedzqg a wtadzq? Czy kazdy/a badacz/ka
musi by¢ aktywistq/kq walki o sprawiedliwo$é? Tworzenie wiedzy
nie dla wszystkich jest tozsame z uprawianiem polityki.
Determinizm wiadzy w dyskursie naukowym jest obezwtadniajqgcy
i blokuje myslenie w innych kqtegoriqche. Mam rzecz jasna
Swiadomosé, ze czy tego chcemy, czy nie, jestesmy uwiktani
w sieci wtadzy. Mato tego, sytuacja spoteczna i polityczna czesto
wymagajq zaangazowania sie intelektualistéw, ale nie wszyscy
badacze poddaijq sie takiej historycznej interpelacji. Wcale nie
musi to Swiadczyc o ich asekuranctwie, konformizmie czy niecheci
wobec zmian.

Warto pamietaé, ze za problemem asymetrii rodzajowo-

ptciowej w jezyku stoi nie tylko idea jezyka jako
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Swiatopoglgdowego pola bitwy. Istniejq takze inne powody jej
powstqwanic7. Na przyktad préba unikania polisemii (,stolarka”
jako zenska forma od ,stolarza”, oznacza takze elementy
drewniane - drzwi czy okna; ,cukiernica/niczka” - forma zenska
od ,cukiernika”, a takze naczynie na cukier), unikanie trudnych do
wymoéwienia zbitek spoétgtoskowych (,chirurzka”), form
potocznych (,magisterka” - forma zenska od ,magistra”, a takze
potocznie praca magisterska; ,doktorka” - forma zenska od
.doktora”, a takze potoczne okreslenie lekarki na wsi), nie méwiqc
juz o czynnikach psychologicznych, ktére zwiqzane sq ze
stosowaniem form zenskich konotujqgcych nizszo$é na przyktad
poprzez zdrobnienie (,generatka”, ,putkowniczka”, ,profesorka”)
lub wspierajqcych stereotypy ptciowe (hazwa zgrubiata -
.profesora” na okreslenie starego babska z tytutem; ,historyczka”
- znerwicowana kobieta-pracownik naukowy zajmujqcy sie
nieistotnymi aspektami badan historycznych).

Mimo Zze znam catg kompleksowq argumentacje feministyczng
oraz psychoanalitycznq stojacq za ,strukturalnym i politycznym”
zapleczem, oddajqcq spotecznqg rzeczywistos¢ maskulinizacji
jezyka jako wspierajgcego patriarchalny porzqgdek i wiadze
stojgcej w tle figury nadajqcego sens Ojca, nie uzywam zle moim
zdaniem brzmigcych w jezyku polskim okreslen typu
.antropolozka”, ,archeolozka”, ,historyczka”, ,metodolozka” czy
.kierowniczka". Réwnoczesnie nie mam oczywiscie problemu
z funkcjonujgcymi terminami takimi jak ,badaczka”,
~hauczycielka”, ,postanka” czy tez ,pani minister” lub ,pani
profesor” (cenie zwtaszcza te ostatnie, bowiem ugrzeczniajg
jezyk). Decyzja, ktérq zresztqg musiatam przewalczyé,
przygotowujgc Nekros do druku z redaktorkqg Wydawnictwa
Naukowego PWN, uporczywie zmieniajgcq stosowane przeze
mnie formy na zenskie, wigze sie zatem z indywidualnym
wyczuciem jezyka, a takze doswiadczeniem. Reaguje nerwowo,
gdy ktos méwi na mnie ,historyczka” czy - o zgrozo -

.metodolozka”, i czuje, ze niejako musze (sobie?) udowodnic,
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ze kobieta-historyk znaczy tyle samo, co mezczyzna-historyk.
Jestem jednak przekonana, ze stoi za tym doswiadczenie
generacyjne, a niechec¢ do (niektérych) feminatywéw ma aspekt
psychologiczny. By wesprze¢ ten argument, pozwole sobie
na dygresje.

Kiedy w latach 1991-1992 odbywatam staz doktorski
na Rijksuniversiteit Groningen w Holandii, chodzitam na $wietne
zajecie prowadzone przez historyczke Marie van Tilourg na temat
women’s studies. Byty one dla mnie oéwieceniems.
Zainteresowana ,nowinkami” opublikowatam w 1994 roku
w , Odrze” krotki artykut Historia feminizmu i feministyczna
historia. Zostatam tez dostrzezona przez podziwianqg przeze mnie
Paniq Profesor Elzbiete Pakszys z Instytutu Filozofii UAM
i w 1995 roku na prowadzonym przez niq (o ile pamietam wraz
z Paniq Profesor Jolantq Miluskq) Interdyscyplinarnym
Seminarium Women'’s Studies wygtositam referat Feminizm
a wspotczesna humanistyka. Po obronie doktoratu i powrocie ze
stazu podoktorskiego, ktéry odbywatam w ramach stypendium
Fulbrighta na University of California w Berkeley (1995-1996),
do sylabuséw zaje¢ zaczetam wigczac teksty ,feministyczne”,
a w latach 1997-1998 prowadzitam w Instytucie Historii UAM
na lektoracie z jezyka angielskiego zajecia Introduction to
Women’s Studies. W roku akademickim 1998-1999 prowadzitam
na Uniwersytecie Warszawskim zajecia na Gender Studies.
W marcu 1998 roku i w marcu 1999 roku bratam udziat w dwéch
kultowych dla rozwoju ruchu réwnosciowego w polskiej akademii
konferencjach: Rézne oblicza feminizmu (w Centrum kultury
+Zamek” w Poznaniu) oraz Konstruowanie tozsamosci kobiet
(z referatem Dlaczego nie byto kobiecej historii?). W 1999 roku
wygtositam referaty podczas | letniej szkoty feminizmu (w Zegrzu
koto Warszawy). Interesowatam sie inicjatywami historyczek
sztuki z UAM - Izy Kowalczyk i Agaty Jakubowskiej, ktére od
potowy lat 90. promowaty feministycznq historie i teorie sztuki —

a takze dziatalnosciqg ,Konsoli”. Wspieratam tez rozwéj Gender
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Studies na UAM. Duze wrazenie zrobit na mnie performans
Zona fryzjera, ktéry odbyt sie w trakcie konferencji na Zamku
w 1998 roku, kiedy Kasia Battyk ogolita Izie Kowalczyk wlosyg.

Byty to dla mnie lata formacyjne, aczkolwiek nigdy nie bytam
aktywistkg ruchéw feministycznych. Zawsze interesowaty mnie
awangardowe i niekonwencjonalne tendencje w humanistyce
(a zwtaszcza w historiografii), ale te zainteresowania nie czynity
ze mnie ani wyznawcy, ani aktywistki tych kierunkéw badawczych
(i zwiqzanych z nimi ruchéw spotecznych). Moim celem zawsze
byto wprowadzanie nowych tendencji i podejsé, ich promowanie,
zachecanie studentéw do podejmowania badan w tym kierunku,
nigdy jednak nie traktowatam katedry jako trybuny czy barykady;
nie prowadzitam tez intelektualnej agitacji. Lubie réznorodnosé,
wielowymiarowosé, ruch intelektualny. Czesto podkresiam,
ze walcze o swiat, w ktérym bytoby miejsce dla wielu swiatéw
(takze réwnolegtych). Nigdy nie narzucam tematéw swoim
studentom i doktorantom, raczej staram sie ich ksztatci¢ tak, by
sami umieli odpowiednio dobiera¢ tematy badawcze zgodne z ich
zainteresowaniami, przeswiadczeniami, kompetencjami i cechami
charakteru.

Wréémy jednak do doswiadczenia generacyjnego: naleze do
pokolenia polskich badaczek, ktére po 1989 roku z duzqg
determinacjqg (a niejednokrotnie réwniez poswieceniem)
wprowadzaty do polskiej akademii women'’s i gender studies.
Jednq ze strategii oSmieszania kobiet zajmujgcych sie tq
problematykq byto okreslanie ich feminatywami typu:
Jhistoryczka” (,historyczka sztuki”), ,antropolozka”, ,archeolozka”
itd., ktére one same stosowaty jako wyraz walki
o rownouprawnienie kobiet w akademii. Feminatywy byty wtedy
inwektywami, narzedziem upokarzania zazwyczaj mtodych
badaczek (doktorantek i mtodych doktorek), a nawet wiecej -
.Jjezykowego gwattu”. Wtedy, w latach dziewiecdziesiqgtych,
zakwalifikowanie przez mezczyzn do feministycznego getta

grozito realnym zamknieciem w sferze badaczek zajmujqcych sie
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feminizmem i gender (a zatem sprawami nieistotnymi,
interesujgcymi jedynie kobiety) i umiejscowieniem poza tak
zwang powaznq naukq (czyli naukg uprawiang przez mezczyzn).
Za kazdym razem, kiedy ktos okresla mnie mianem historyczki czy
metodolozki, nastepuje u mnie odruch uruchamiajqcy ,powrét
wypartego”, powracajq obrazy upokorzenia, ktére odcisnety
pietno na mojej intelektualnej psychice.

By podsumowac ten fragment wywodu: poniewaz réwnolegle
funkcjonujqg dwie formy jezykowe, uwazam, ze jezeli ktos chce sie
postugiwac formami zenskimi, to bardzo dobrze, ze przyczynia sie
do zmiany jezyka - byle tylko nie prébowat narzucaé miich z géry.
Sama stosuje je wybiodrczo (czesto wykorzystujqc splitting) i nie
czynie zadnych uwag wobec oséb, ktére je stosujqg lub nie. Jestem
tez przekonana, ze stosowanie feminatywoéw stanie sie - a dla

mtodego pokolenia juz jest — po prostu naturalne.
~Pisz sobqg!”

Swego czasu, gdy w latach dziewiecdziesiqtych intensywnie
interesowatam sie nalezqcymi wtedy do awangardy humanistyki
teoriami feministycznymi, inspirowato mnie hasto , pisania sobg”
Héléne Cixouslo. Staratam sie pisa¢ Nekros wiasnie w ten sposéb.
Dlatego tez w jednym rozdziale przyjmuje role historyka
tropiqcego praktyki nekropolityczne, w innym historyka
sqdowego zainteresowanego sprawiedliwosciq tranzytowq,
w innym wystepuje w roli krytykujgcego centralnq pozycje
cztowieka w swiecie historyka wielogatunkowego, a w jeszcze
innym uzywam argumentéw z pola bio/ekohumanistyki. Nie jest
tak, ze ta ostatnia identyfikacja - jak pisze Marzec (s. 4) - pojawia
sie zbyt pézno. Pojawia sie w tym rozdziale, gdzie wystepuje
w takiej wiasnie roli. Podmiot piszgcy sktada sie z wielu
i wypowiada sie z réznych pozycji.

Badacze przez lata wyrabiajq sobie styl pisania. Moim celem

byto wypracowanie takiego stylu, ktéry bytby rozpoznawalny
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nawet wtedy, kiedy tekst jest zanonimizowany. Kieruje sie
wiasnym wyczuciem jezyka, mam swoje przyzwyczajenia
jezykowe (miedzy innymi uporczywie domagam sie witasciwego
stosowania struktur typu: ,nie tylko, ... lecz takze”, ,na tyle, ...
naile”, ,zaréwno, ... jak i"), nie stosuje okreslen, ktére nie pasujg
do mojej afirmatywnej ,wizji Swiata i cztowieka” (na przyktad
.zto", ,trup”, ,nienawisc¢”, ,zazdros¢”), dgze do tego, by jezyk
podkreslat szacunek, jakim darze wymienionych w tekstach
badaczy czy tez przedstawicieli instytucji (dlatego pisze

na przyktad Profesor Jerzy Topolski czy Profesor Hayden White,
ale prof. x), a takze dqgze do ugrzecznienia form jezykowych,

stosujgc forme Pani Rektor, Pani Dyrektor, Pani Profesor.

Homo homini humus est

Marzec pisze, ze ,rozczarowuje [go] nie w petni wybrzmiata
obecnos¢ Rosi Braidotti i Donny Haraway, ktérych rodzaje
zenskie, tak wazne dla ich teorii, zostajg przez Domanskqg
przeslepione” (s. 5), a w innym miejscu wskazuje, ze ,gdyby
Domanska potgczyta sity z innymi myslicielkami - z Braidotti,
piszqcq o «stawaniu-sie-ziemig», Haraway, autorkq koncepciji
humusu i kompostu, czy tez Grosz, podkreslajgcq réznorodnosc
ciat - jej myslenie skutecznie uwolnitoby sie od zachowawczej,
konserwatywnej i projektowanej w przysztos¢ nostalgii za
anthropos” (s. 7). Wiem, ze Braidotti pisze o ,procesie stawania-
sie-ziemiq", a Haraway o komposcie i humusie, aczkolwiek nie
wiem, skad Marzec wzigt informacje, ze jest ona autorkq tej
koncepciji (s. 7). Braidotti, podobnie jak wielu innym badaczom
tworzqgcym wiedze w szerokim spektrum podejs¢
nieantropocentrycznych (z ktérymi sympatyzuje i do ktérych tez
sie zaliczam), chodzi o mozliwo$¢é zbudowania alternatywnych
figur podmiotu, podwazenie hierarchicznych relacji; interesuje jg
materializm i immamencja. Nie widze jednak w jej mysleniu
watkow, ktére w zasadniczy sposéb mogtyby rozwing¢ albo

zmienic idee przedstawione w Nekrosie. Ponadto Braidotti ma
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inny sposob pisania - jej ciekawe i inspirujgce publikacje czesto
majq charakter manifestow, tekstéw o charakterze
deklaratywnym, gdzie badaczka raczej postuluje ,fakty” niz
zainteresowana jest ich ,,odkrywaniem”. Jestem entuzjastkq jej
twérczosci, co nie znaczy, ze podzielam jej styl i wizje. Nie widze
potrzeby, by powielaé jej koncepcje, interesuje mnie tworzenie
wiasnych.

Jak deklarowatam w Nekrosie, ksigzka ta ma konkretne
przestanie badawcze - stara sie wyprowadzi¢ tezy z badan
empirycznych, czesto przekraczajqgcych podziaty miedzy
humanistykqg a naukami scistymi. Interesowato mnie zatem
napisanie nie tyle eseju w stylistyce Po cztowieku, a wiec ,pod
teze”, lecz ksigzki rzqdzqcej sie pewnymi rygorami naukowosci
(zgodnie z tym, jak je rozumiem). Nigdy nie krytam sie ze swoimi
~atawizmami”, jezeli chodzi o przywigzanie do badan naukowych
i zobiektywizowanych sqdéw (rzecz jasna zdaje sobie sprawe,
ze nie ma ,niewinnej epistemologii” ani wiedzy bezzatozeniowej).
Jako metodolog i teoretyk dostrzegam w ksigzkach Braidotti
innowacyjne myslenie, Swietne pomysty i ciekawe deklaracje, ale
uwazam, ze bez konkretnych analiz (jakiegokolwiek) materiatu
badawczego wiszq one w powietrzu; sq nosne retorycznie, ale
miatkie naukowo. Moim zamiarem jest oczywiscie nie tyle
uprawomochnienie takiego sposobu tworzenia wiedzy, ile
wskazanie, ze przez lata staratam sie wypracowaé witasny styl
pisania i metodyke budowania wtasnych koncepcji, ktéra jest inna
niz podejscia Braidotti czy/i Haraway (cho¢ w wielu aspektach
tresciowych pozostaje z nimi wspoétbiezna).

Cho¢ obie z Braidotti idziemy podobnq sciezkg, mamy, jak
sgdze, nieco inne cele i wizje przysztosci humanistyki, cztowieka
i Swiata. Braidotti pisze o ,stawaniu-sie-ziemiq” (a takze
.Stawaniu-sie-zwierzeciem i maszynq”), jednak mimo
ze podgzamy w podobnym kierunku (mam na mysli kontinuum
natury i kultury, przekraczania antropocentryzmu i znalezienia

nowej formy podmiotowosci), to w ujeciu Braidotti fraza ta
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pojawia sie w kontekscie szerszej problematyki — dyskusji
na temat refiguracji podmiotu, zmian klimatycznych i w tym
kontekscie odniesien do rozwazan Dipesha Chakrabarty’ego,
antropocenu i planetarnego wymiaru zmian srodowiskowych. Ja
zas mam na mysli dostowne rozumienie organicznego rozktadu
nastepujgcego w wyniku proceséw mineralizacji i humifikacji
substancji organicznej zawartej w glebie. Dlatego tez uzywam
okreslenia ,stawanie-sie-glebq”, majgc w istocie na mysili
~Sstawanie-sie-humusem” (humus w rozumieniu gleboznawstwa).
Hasto ,stawiania-sie-ziemiq” jest parafrazq popularnej idei
Gilles'a Deleuze’a i Félixa Guattariego ,stawania-sie-
zwierzeciem”, ktéra w wielu publikacjach byta omawiana
i stosowana miedzy innymi do interpretacji literatury i sztuki. Idea
ta pojawia sie rowniez we wczesniejszych publikacjach Braidotti
(Nomadyczne podmioty), gdzie pisata ona takze o ,stawaniu-sie-
zwierzeciem”, ,stawaniu-sie-innym” czy ,stawaniu-sie-swiatem”
(w ksigzce tej pojawia sie okreslenie ,stawanie-sie-ziemiq” -
becoming-earth, a takze ,stawanie-sie-zwtokami” - becoming
corpse i ,stawanie-sie-molekularnym” - becoming-molecular).
Od lat badaczka ta promuje nomadycznq i materialistyczng
filozofie ,stawania-sie”, prébujgc zbudowa¢ nowq siatke
pojeciowq, ktéra lepiej odpowiadataby projektowanej przysztosci.
Kluczowa jest tutaj przejeta od Deleuze’'a idea procesualnego,
ptynnego ,stawania-sie”, ukazana jako alternatywa dla
esencjalistycznie pojmowanego, stabilnego bycia. Braidotti od lat
interesuje ukazanie przedludzkiego czy nieludzkiego — elementow,
ktére stanowiq istotne czynniki w procesie ,stawania-sie-
podmiotem”. W jej ujeciu wigzq sie one z neutralizacjq
antropocentryzmu i ukazaniem miedzygatunkowych wiezi
opartych na symbiotycznych relacjach. Idee te wspierajg hasta
biocentrycznego egalitaryzmu, afirmatywnej polityki i etyki oraz

mikropolityki afektywnego ,stawania-sie”. Sq to oczywiscie
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Swietnie znane i opracowane idee. Nikt, kto przeczytat Nekros, nie
ma chyba wgtpliwosci, ile ta ksigzka (jej druga cze$¢) zawdziecza
inspiracjom czerpanym z prac Braidottiu.

Znana jest mi takze idea kompostu Haraway i catkowicie
zgadzam sie, ze ,cztowiek jako humus ma potencjat” (human as
humus has potential). Cenie obecne w Staying with the Trouble
retorycznie nosne hasta typu: ,JesteSmy humusem, nie Homo
i nie anthropos; jesteSmy kompostem, nie postcztowiekiem”

(We are humus, not Homo, not anthropos; we are compost, not
posthuman) czy tez: ,Jestem kompostniczkq, nie posthumanistkq:
jestesmy kompostem, nie postludzmi” (| am a compostist, not

a posthumanist: we are all compost, not post—human)la.
Oczywiscie mogtabym wejs¢ w polemike z ujeciami Haraway.
Problem jest jednak taki, ze idee tej badaczki (podobnie jak
Braidotti) sq raczej deklaratywnymi stwierdzeniami niz
whioskami wyprowadzonymi z konkretnych badan.

W Nekrosie proponuje, by humus potraktowaé jako specyficzng
figuracje zbiorowej nekropersony, proponujqc takze idee
dehumanizacji (,od-stawania sie cztowiekiem”) przez
dekompozycje (czyli procesy humifikacji i mineralizacji). Zamiast
zatem deklaratywnie stwierdzaé, ze jesteSmy humusem, staram
sie wyprowadzi¢ taki argument, powotujqc sie na badania
gleboznawcéw, specjalistéw od archeologii sqdowej i ekologii
dekompozycji. Staram sie wywodzi¢ tezy z analiz konkretnego
materiatu empirycznego, a nie tylko rzucac perswazyjne hasta.

Tak czy inaczej, dosztysmy z Haraway do tego samego wniosku
(ze ,humus ma potencjat”), wychodzqgc jednak z innych tradyciji
myslenia. U mnie pomyst skupienia sie na teorii humusu narodzit
sie w wyniku lektury Nauki nowej Giambattisty Vica, ktérqg karmit
mnie w latach dziewieédziesigtych Hayden White, oraz swietnej
ksiqgzki Roberta Harrisona The Dominion of the Dead, w ktoérej
podkresla zaczerpniete od Vica idee wywodzenia humanitas od
humando (a w konsekwencji od idei obecnej w Etymologiach

Izydora z Sewilli - homo ab humo, hawiqzujqcej do Ksiegi
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Rodzaju). Drugim zrédtem inspiracji byty prowadzone od lat
badania grobéw masowych i cmentarzy (tutaj szczegéing
inspiracje zawdzieczam pracom geografa Jézefa Zychowskiego,
ktéry pisat o wptywie organicznego rozktadu ludzkich szczqtkéw
na zawartos¢ chemiczng wéd gruntowych). Na potencjat humusu
/ préchnicy jako nawozu Haraway zwraca uwage, odnoszqc sie
do rozwijanej od wielu lat idei miedzygatunkowego towarzystwa
i towarzyszenia sie (companioning with). Powtérze jednak, ze ze
wzgledu na wykorzystywanie mqczki kostnej robionej ze
spalonych ciat ofiar Zagtady do nawozenia gleb i ogrodéw, co
zwiqgzane byto z zacieraniem sladéw zbrodni, rozwazajgc humus,
nie jestem sktonna ktas¢ nacisku na jego rozumienie jako
kompostu13. Powtdrze tez, ze moim zdaniem myslenie w tych
kategoriach jest — szczegdlnie po Holokauscie — niezwykle trudne.
Jak jednak pokazat w swoim swietnym artykule analizujgcym
miedzy innymi problem utylizacji ludzkich szczgtkéw w Chetmnie
nad Nerem Mikotaj Smykowski, rozwazania na temat wigczania
ich do ekosystemu pokazujq potencjalnos¢ idei ,Swiadectwa
ziemi” czy ziemi jako ,materialnego swiadka” (rozumianych nie
tylko w sensie metaforycznym) dla refleksji o wptywie praktyk
ludobéjczych na srodowisko przyrodnicze14. Mnie zas bardziej niz
kompost interesuje wykorzystanie gleboznawstwa do
zrozumienia idei dziedzictwa ziemi oraz rozwazania na temat
humusu jako wiodqcej metafory nekrohumcmistyki15

Na ciekawy aspekt ,myslenia humusem” zwraca uwage Marta
Tomczok. Zdaniem tej badaczki moje idee bliskie sq ,koncepcji
pamieci-kompostownika, opisanej przez Williama Randalla
i zastosowanej w pracy Dlaczego poszli za Hitlerem? Psychologia
narodowego socjalizmu w Niemczech przez Stephana Mc|rk50|"16
Dziekuje autorce za przywotanie tych nieznanych mi odniesien
i namyst nad tym, jak w kontekscie badan pamieci przedstawia
sie potencjat ,organicznej metafory kompostu i humusu”, ktéra

zdaniem Tomczok ,brzmi zdecydowanie bardziej przekonujgco niz
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17
topos powrotu trupa z zaswiatéw” (widmologia, hauntology) .

Dla Marksa, aplikujgcego pomysty Randalla, ,pamietanie jest jak
kompostowanie”, a oba procesy mozemy poréwnad, przyglqdajqc
sie praktykom sktadania (,kompostowane odpadki lezg

na komposcie poprzednich generacji”), rozktadu i mieszania
(zacieranie sie pamieci o wydarzeniach, mieszanie sie wspomnien,
podobnie jak to sie dzieje z r6zng materiq organiczng

w kompostowniku), dojrzewania kompostu i w koncu jego
zagospodarowania, a wiec wykorzystania go do wspomagania
nowej wegetacji. Te metafore Marks stosuje do swoich rozwazan
na temat historii Niemiec i pyta: ,Jak zrozumieé
«kompostowanie» wspomnien z czaséw nazistowskich, aby
powstat z nich humus, czyli zyzne podtoze dla czegos nowego?"18
Jak wida¢, idee humusu mozemy rozwijac nie tylko w kontekscie
feministycznych teorii materialistycznych i Srodowiskowych, lecz

takze kierujqc sie ideami badaczy pamieci.

Konkluzje

W opinii Andrzeja Marca problem z Nekrosem tkwi w tym,
ze nie jest feministyczny. Nie jest, bo nie jest i w zamiarze nie miat
by¢. Staratam sie napisaé ksigzke goscinng dla réznych podejsé,
perspektyw badawczych i Swiatopoglqdéw. Recenzent,
zainteresowany scisle okreslonymi ideami i teoriami, ktére sq
w ksigzce przywotywane, ale nie odgrywajq tak duzej roli, jak by
tego oczekiwat, nie dostrzega jednak, ze Nekros manifestuje
pierwiastek zenski; jest w istocie tym, co Derrida okreslit
terminem chéra (Nekros, s. 189). Bardziej bowiem niz rozwazania
na temat konfliktéw i problemu réwnosci (takze jezykowe))
miedzy kobietami i mezczyznami (z czym zmagam sie caty czas
w codziennym zyciu akademickim i by¢ moze z tego tez wynika
préba unikniecia powielania tego typu probleméw w pisarstwie,
gdzie buduje $wiaty alternatywne) interesuje mnie potencjat, jaki
tkwi w pierwiastku zeniskim, w sile zycia (zoe u Braidotti; u mnie -

nekrowitalnosé), a przede wszystkim mozliwos¢ uzyskania
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harmonii, balansu, komplementarnosci miedzy pierwiastkiem
zenskim i meskim (yin i yang). Interesuje mnie takze (niemozliwe,
a w obecnej sytuacji politycznej réwniez niepozqgdane) wyjscie
poza polityke, poza Marksa i Foucaulta, poza wtadze - czyli
przekroczenie formacji intelektualnej, ktéra mnie uksztattowata,
a zatem w istocie przekroczenie samej siebie.

Zauwazajqc, ze Nekros ,obiecuje to, co jednoczesnie odbiera
i uniemozliwia”, Marzec trafnie odczytuje zamyst retoryczny
ksigzki. Ma ona wtasnie taki cel: ma ,kusi¢”, wciqgac,
a jednoczesnie naktadac ograniczenia, bo tego wymaga temat
zmuszajqcy do wrazliwosci badawczej i uzycia stosownego stylu
przekazu. Ponadto Nekros to tekst apotropaiczny. W zamierzeniu
jest to takze ,dzieto otwarte” (by postuzy¢ sie znanym
okresleniem Umberta Eco), ktére prébuje okresli¢ dynamicznie
rozwijajqce sie pole ,badan martwego ciata i szczqtkéw"” i - przy
niewqtpliwych ograniczeniach zwiqzanych z wyborami tematéw
i podejs¢ badawczych - jedynie zamarkowac¢ jego wage
i bogactwo. Staratam sie jednak pozostawi¢ w niej wiele
uchylonych furtek, ktére z pewnosciq odnajdq ci sposrod
czytelnikow, ktérzy zechcq na swéj sposéb kontynuowac

i rozwija¢ prowadzone tam badania.

1 Andrzej Marzec, Nekros. ONtologia martwego (meskiego) ciata, ,Widok. Teorie
i Praktyki Kultury Wizualnej” 2018, nr 20, www.pismowidok.org/pl/archiwum/20-2018-

odmuzealnienie/nekros.-ontologia-martwego-meskiego-ciala, dostep 1 lutego 2020.

= Ewa Domanska, Nekros. Wprowadzenie do ontologii martwego ciata, Wydawnictwo
Naukowe PWN, Warszawa 2017. Stanistaw Rosiek, wystepujgc w obronie humanizmu
i antropocentryzmu, zarzuca mi, ze ksigzka nie jest humanistyczna, odrzuca
antropocentryzm i jest zbyt materialistyczna. Stanistaw Rosiek, Anty-Nekros.
Deklaracje na temat ontologii martwego ciata, ,Konteksty. Polska Sztuka Ludowa”
2018, nr 4, s. 212-218. Zob. Nekrowizje: w odpowiedzi na recenzje Anny E. Kubiak,
Jacka Leociaka i Stanistawa Roska, ,Konteksty. Polska Sztuka Ludowa” 2018, nr 4,

s. 358-360.
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3 Helen Kopnina, Nobody Likes Dichotomies (But Sometimes You Need Them)),
~Anthropological Forum” 2016, t. 26, nr 4, s. 415-429.

4 Na temat relacji ekologii i nazizmu, zob.: Boaz Neumann, National Socialism, Holocaust
and Ecology, w: The Holocaust and Historical Methodology, red. D. Stone, Berghan
Books, New York-Oxford 2012, s. 106 i nast.; How Green Were the Nazis? Nature,
Environment, and Nation in the Third Reich, red. F.-J. Briggemeier, M. Cioc, T. Zeller,

Ohio University Press, Athens 2005.

) Katarzyna Hotojda-Mikulska, Dyskusje o feminatywach na tamach , Jezyka Polskiego”
w latach 1945-1989, ,Jezyk Polski” 2016, nr 2, s. 96.

6 Pisatam na ten temat w rozdziale Forget Foucault!, w: Historie egzystencjalne.
Krytyczne studium narratywizmu i humanistyki zaangazowanej, Wydawnictwo

Naukowe PWN, Warszawa 2012.

7 Zob. Ewa Wozniak, Jezyk a emancypacja, feminizm, gender, ,Rozmowy Komisji
Jezykowej tTN" 2014, t. LX, s. 295-312; Marek tazinski, O panach i paniach. Polskie
rzeczowniki tytularne i ich asymetria rodzajowo-ptciowa, Wydawnictwo Naukowe
PWN, Warszawa 2006; Maria Wtorkowska, O Zeriskich formach nazw zawodow,
tytutéw i stanowisk w jezyku polskim, ,Slavisticna Revija” 2019, t. 67, nr 2, s. 223-232;
Zofia Kubiszyn-Medrala, Zerskie nazwy tytutéw i zawoddw w stownikach
wspdtczesnego jezyka polskiego, ,LingVaria” 2007, r. Il, nr 1, s. 31-40; Patrycja Krysiak,
Feminatywa w polskiej tradycji leksykograficznej, ,Rozprawy Komisji Jezykowej” 2016,
t. XLII, s. 83-90; Stownik nazw Zenskich polszczyzny, red. A. Matocha-Krupa,

Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, Wroctaw 2015.

8 W podziekowaniu za inspiracje zaprositam Marije van Tilburg do Poznania
i zorganizowatam jej wyktady w Instytucie Historii UAM (16-23 pazdziernika 1999). Zob.
Marija van Tilburg, Historia kobiet czy historia gender? Poststrukturalistyczne
inspiracje w badaniach nad dziejami pfci, przet. E. Domanska, ,Historyka” 2000, t. 30,

s. 27-37.
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I1za Kowalczyk wspomina go nastepujgco: .Zusta [Justyna Magdziarz - dop. E.D.] byta
przebrana za fryzjera, a Kasia Battyk za jego zone i przy gto$nej energetycznej muzyce
golita nas na tyso. To byta prawdziwa inicjacja... Gdy rozmawiam teraz z osobami, ktére
uczestniczyty w tym performansie, zgodnie méwiq, ze miato to dla nich znaczenie
symboliczne i wspodlnotowe - zwigzane ze Swiadomym wejsciem w dziatania
feministyczne”. Lucyna Marzec, Izabela Kowalczyk, ,Konsola” - 18 lat feminizmu

w Polsce. Rozmowa z Izabelq Kowalczyk, w: Poznan w dziataniu. Spoteczne inicjatywy

dawniej i dzis, red. M. Praczyk, Stowarzyszenie Czasu Kultury, Poznan 2017, s. 206.

Héléne Cixous, Smiech Meduzy, przet. A. Nasitowska. ,Teksty Drugie” 1993, nr 4-5-6,
s. 147-166.

Idee Rosi Braidotti od lat w zasadniczy sposéb przyczyniajqg sie do formatowania
mojego profilu intelektualnego. Autorski projekt humanistyki afirmatywnej ma swoje
zrodta wiasnie w koncepcjach tej badaczki. Zob.: Affirmative Humanities, przet.

P. Vickers, ,Dé&jiny - teorie - kritika” 2018, nr 1, s. 9-26.

Donna J. Haraway, Staying with the Trouble: Making Kin in the Chthulucene, Duke
University Press, Durham 2016, s. 32, 55, 101-102. Por. takze: Sarah Franklin,
Staying with the Manifesto: An Interview with Donna Haraway, ,Theory, Culture &
Society” 2017, t. 34, nr 4, s. 50-51.

Nalezy zwréci¢ uwage, ze problem kompostowania ciata oraz tzw. pochéwkéw
kompostowych (compost burials) coraz czesciej staje sie przedmiotem dyskusji (takze
w Polsce). W 2014 roku amerykarnska projektantka i przedsiebiorca Katrin Spade
zatozyta Urban Death Project, a po jego rozpadzie w 2018 roku stata sie fundatorkg
korporacji Recompose (wWww.recompose.life). W 2013 roku na University of
Massachusetts Amherst przedtozyta prace magisterskq z dziedziny sztuki i architektury
zatytutowanq Of Dirt and Decomposition: Proposing a Resting Place for the Urban
Dead, w ktérej przedstawita inicjacyjnq wersje projektu alternatywnego wobec
inhumacji i kremacji, przeznaczonego dla mieszkancéw miast systemu obchodzenia sie
z martwym ciatem, okreslanego mianem ,rekompozycji“. Polega ona na ich
przeksztatceniu w glebe i uzywaniu jako kompostu; http://tiny.cc/e2rkiz, dostep 2
stycznia 2019. Juz od wielu lat trwajg préoby uzywania kreméw do produkcji nawozu -
a zwtlaszcza zawartego w nich fosforu. Por. Roger Strand, Frank Shield, John Swiader,
Cremation ash as phosphorous source for soil additive or fertilizer,
https://patents.google.com/patent/WO2008070215A1/en dostep 23 wrzesnia 2018.
Zob. takze: Marcin Maj, Po smierci dawajmy ciata na kompost. Jestes gotowy na taki
postep? ,Dziennik Internautéw: Biznes i Prawo”, 15 stycznia 2016, http://di.com.pl/po-

smierci-dawajmy-ciala-na-kompost-jestes-gotowy-na-taki-postep-54181, dostep 15
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lutego 2019; Ritu Prasad, How do you compost a human body - and why would you?,
.BBC News", 30 stycznia 2019, https://www.bbc.com/news/world-us-canada-
47031816, dostep 15 lutego 2019. Zob. takze: Nekros..., s. 136, 239-240.

14  Mikotaj Smykowski, Krajobraz posmiertny. Las Rzuchowski w perspektywie

forensycznej, ,Konteksty. Polska Sztuka Ludowa” 2018, nr 4, s. 355-368.

1S  Idee te rozwijam w artykutach: Gleba cmentarna jako dziedzictwo, w: Dziedzictwo we
wspdtczesnym swiecie, red. A. Marciniak, M. Pawleta, K. Kajda, Universitas, Krakéw
2018, s. 73-87; oraz Nekrohumanistyka, ,Konteksty, Polska Sztuka Ludowa” 2018, nr 4,
2018, s. 327-335.

16  Marta Tomczok, Kosci zostaty rzucone. O nekroperspektywie jako wyzwaniu dla wiedzy
o przesztosci. Wokdt ,,Nekros. Wprowadzenia do ontologii martwego ciata” Ewy
Domanskiej, ,Historyka” 2018, t. 48, s. 455.

17 Tamze.

18 Stephan Marks, Dlaczego poszli za Hitlerem? Psychologia narodowego socjalizmu
w Niemczech, przet. A. Gadzata, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 20089,
s. 9-12 [epub].
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